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UN CAS DE MANIFESTATION
DU DEGRE DE TRANSITIVITE :
L'ALTERNANCE DES RELATEURS
GA ET O EN JAPONAIS

SoMMAIRE. — Le degré de Iransifivité se définit ici comme le
degré de saillance du palienl dans une proposilion & plus de deuz
fermes. Les criléres définiloires de ce degré sonl le degré de
sésullativiié cher le palienl el san degeé dimperiance poar
Pénonceur. On mondre que celle nofion expligue, en japonais,
Pallernance des relaleurs casuels GA ¢l O qui (alroduisen! ifous
deuz un epalients dans les eonsiruclions du désidéralif, de
polenliel, elc.

On relévera différenles condilions pour le choiz enire GA el O,
délerminées par la nalure de divers constiluanis d’une proposilion.
On observera aussi les usages de ces relaleurs dans des lezles réels.
Ces examens permetiron! de soulenir que O indique une proposilion
& Iransiliviié forie avec un palient saillant, el GA une proposition &
iransilivilé faible avee un palienl moins saillanl.

Intreduction

Cette dtude a pour objet Ja présentation d'une définition de la
notion de transitivité. Nous nous proposons de rendre compte,
dans le cadre de celie définition, d'un phénoméne syntaxique en
japonais contemporain : 1'alternance entre les relateurs casuels
ga et ¢ qui suivent le deuxiéme complément dans les construc-
tions & deux Lermes :

s(ynlagme) n{ominal}-ga + sn-ga + p(rédicat)
sN-ga +sn-0 + 7

Les prédicats qui permettent celle alternance soni limités 4 :
1. prédicat simple adjectival : _

hoshii avouloirs, suki-de 1oimers, kirai-da «déleslers



28 ITSUKD PUJIMURA

2. prédicat simple verbal :
dekiry «élre capable, savoire, wakaru «comprendres
3. prédical complexe :
— désidératif :
verbe + auxiliaire adjectival : -lai «vouloir»
-— potentiel :
verbe & radical vocalique 4 -rareru
verbe a radical consonantique - ere
{auxiliaire verbal «savoirs, ¢ pouvoirs).

Voici des exemples :

Tareo-ga Hanako-ga sukida {lo-iu-kolo)

T-ga H-ga aimer (le fait. que)

Taroo-ga Haenako-o sukida {lo-iu-kolo)
H.-o

uLe fail que Taroo aime Hanakoe

walashi-ga mitu-ga nomi-lai (kolo)

moi-ga  eau-ga boire-pEs (fai})

walashi-ga mizu-0 nomi-fai (kola)

eau-o
¢Le fait que je vondrais hoire de l'eauns.

Ce phénoméne a alliré, depuis longlemps, I'attention des
linguistes el des grammairiens. Mais la fonction de chaque
relateur et les conditions d'alternance sont loin d’étre clarifiées.
Pour la pluparl des auteurs, des grammairiens scolaires
tradilionnels sux générativistes, o est la forme exceptionnelle,
non standard ov occasionnelle (cf. Sakuma 1940, Nalional
Language Research Institute 1951, Sugemoto 1982). Pour
d’autres, le choix esl lacultatif (Shibatani 1978). EL les rares
tentatives d'explication ne sont pas trés salisfaisanies (Makino
1976 critiqué dans Haig 1979). A notre avis, c’est, d'une part,
parce que les conditions guidanl le cheix sont, par nalure,
délicates et mombreuses el, d'autre parl, parce que dans les
analyses de chercheurs, on nole des confusions découlant des
trails spécifiques de celte langue, entre la relation actancielle, la
relation thématique et la relation grammaticale, Nous aimerions
d'abord clariller ces dislinclions.

La relation actancielle se définit comme relalion enlre des
patticipants dans une proposition constiluée d'un procés désigné
par un prédical el de parlicipants, — la relation thématique,
comme relation entre le théme, support informatil d'wn énoncé
entier, et le reste de I'énoncé. L'alternance dont il g’agit se situe
clairement dans la relation actancielle, étant donné que c'est un
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phénoméne observable aussi bien dans une proposiltion principa-
le que dans une subordonnée. La relation thémalique ne se
manifesle pas en général dans une subordonnée, qui ne constitue
pas un énoncé. 1l faul donc proposer une analyse préliminaire
du point de vue de celle premiére relation.

Or, le japonais est une langue & théme ; dans la mesure oi le
théme est énoncé, "indication formelle de la relalion thématique
élant obligatoire, lo relstion actancielle n'esl pas toujours
marquée. Les relateurs ga et o sont obligatoirement supprimés
el remplacés par wa, si les dléments qui les précédent sont les
thémes. Les successions, ga == wa, o 4 wa, sont agrammaticales.
Les aulres relaleurs sont conservés, suivi par wa.

Taroo-ga Hanako-ni hon-o yai-la

T.-ga H.-ni livre-o donner-passé
«Taroo a donné un livre & Hanakos
Taroo-wae Hanako-ni hen-o yal-la

s»Taroo, il a donné un livie & Hanskos
hon-wa Tareo-ga Hanako-ni yal-ia

sLe livre, Taroo I'a donné & Hanako»
Honako-ni-wa Tareo-ga hon-o yat-la

«A Hanako, Taroo lui a donné un livres

Dans les exemples, Taroo-ga s'oppose @ Taroo-wa dans la
relation thématique, 1'un est rhématique, I"autre, thémalique. 11
en va de méme pour hon-o el kon-wa, Hanako-ni el Hanako-ni-
wa. La relation actancielle est, cependant, stable dans toutes les
phrases!. Autrement dit, pour saisir cette relation conslante, on
doit recourir au tLesl de commutalion enire wa et ga ou o,
lorsqu'on iraite des énoncés contenant le théme marqué par wa
sans relateur casuel.

Nous ceitiquerons donc I'analyse classique suivanie proposée
pour les constructions en question dont le premier terme esl
thématisd, Cela est plus naturel dans un énoncé isolé, car celui-ci
nécessite un support verbalisé s'il n'a pas d'autres supports
contextuels.

Walashi-wa mizu-ga nomi-lai
Lthéme sujet  prédicat
waloshi-wa miz-e nomi-lai
théme objel predical
+Jo voudrais boire de I'eaus

1. Sawl ume modification csusbe par le¢ changement dana Is relalion
thématiyoe, Sirictemend parlant, la relation actancielle n'est pas indépendante
de Lo refution thémastigue. Nous y reviendroas plue bas.
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L'inconvénient le plus important provienl du fait que les
termes ssujets, cohjete impliquent inévitablement une relation
enire les conalituants de la phrase, en dehors de Ja conlusion de
plans d'analyse et de la définilion non explicitée de sujet et
d'objet en japonais. L'appellation d'aobjels présuppose I'exis-
tence du ssujets. En analysant les énoncés comme tels, on les
interpréte pluldt comme :

wolashi-wa mitu-ga nomi-lai

théme sujet  prédicat
walashi-wa mizu-o nomi-lai
théme - sujet objet prédicat

11 faut dire que cette interprétation contredit la possibililé de
commulation entre wa et ga aussi bien dans la premiére phrase
que dans Ia seconde.

Quant 4 nous, nous emploierons les termes suivanis qui
n’entrainent pas d’implicaliens superflues :

prime complément (C1} : complément marqué par ga ou marqué
par wa commutable avec ga*
second complément (C2) : complément marqué par » ou marqué
par wa commutable avec o
tiers complémenl (C3) : complément marqué par ni
L'alternance qui sera examinée esi, donc, abrégée en :
Cl4+Cl4+PiCl4+C24P
Notre hypothése est que celte altermance est conditionnée par
le degré de trausitivité. C1 4 C1 4 P indique une proposition &
transitivité faible que Cl 4- C2 4 P exprime une @ transitivité
plus forle?. Le degré de transitivité, nolion sémantique, se
déMinit, ici, comme degré de zaillanee d’un parlicipani jonant le
lec de palienl par rappori & celui des autres dans une
proposition. Dans les proets & deux termes, plua le demxiéme
participant, patient, est saillant, plus Ja transitivité est forte, et
plus ta proposition concerne le patient et le résultal chez lui.
Moins il est saillani, moins la transitivité est forte, et plus ta
proposition parle du premier participant. Dans ce cas, celui-la

2, Les définitions sont simpliftées ici. L'8ément qui cache b» celalion
aclancielle n'esl pas, en réalilé, limité 4 wa.

4 On irouvs une affirmation epparomment identique & la ndtre dans
Bugemoto 1982, Mois, sa définilion de Ia transitivita, qui suit celle de Hopper ¢t
Thompson 1980, n'esl pas s méme que celle que nows proposons. D'apris sux, le
dagré de trapeitivité ast, finalement, lo degré de snillance d'uns proposition dana
un discours.,
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esl intérivrisé su procés qui déeril eclui-ci ou le quali!ie. Les
facleurs définiloires du degré de transitivité sont les suivants .

i) degré de résultativilé chez le patient
a) degré de gravité d’affectalion
b) degré de Lotalité d'affectation
ii) degré d’importance du patient pour l'énonceur
o) degré d'intimité
b) degré de thémalicité
On peut dire que les constructions que nous Lrailons désignent
des propositions 4 lransitivité trés faible par rapport & la
plupari des autres. Par exemple, on m'e ballu est un cas de
transitivilé extrémement forte, car, 14, on parle principalemenl
du patient et du résultat chez bui, sans parler de V'agent, étant
donné que I'ngent esl indéterminé, que le palient est I"énonceur
Jui-méme et que chez ce dernier un résultat se produil. Par
conlre, dans le désidératit, le potentiel, avec aimer», ¢compren-
dres, on ne peut supposer un deuxiéme participant trés
spatientifs. Si on compare, #il coupe une branches, sil veut
couper une branche s et «il peut couper une branchee, il est clair
que le patient est plus aflecté dans le premier cas que dans les
autres. Avec les prédicals permeliant Valternance entre ga et o,
on parle surtout de I'¢tat du premier participant pluidt que de
I'action qui entraine I'affectalion du deuxi¢me participant, seit
dans C1 4 C1 + P soil dans C1 4 C2+ P. Ce que nous allons
démontrer n'est denc pas une concurrence prioritaire entre les
deux participants, pour dtre 'actani principal que la proposi-
tion met en valeur, mais une dilférence proporiionnelle du degré
de transitivilé. En d'autres termes, si mous nous permeltions
d’accentuer 'opposition, nous dirions que G 4 Gl + P dénote
uniquement le promier C1 et que Cl+C2+ P raconle la
relation entre Ch et G2. Nous verrons, malgré toul que les
conditions perlineates pour 'alternance en question, délermi-
nées par la nature de divers constituants d’'un énoncé, se
réduisent. aux facteurs définitoires de la transitivité précités.
Oun examinera, d'abord, plus atlentivement les constructions

de désidéralil et de potentiel (§1). On présentera ensuile
diftérentes conditions (§ 2) eL, 4 la fin, on observera les usages de
ces constructions dans des textes réels (§ 3).

I. Désidératif et potentiel

L'auxilisire lai indique le désir du participanL désigné par le
premier prime complément, de faire une aclion ou une activilé
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exprimée par Je verbe qui le précéde. C'est un auxiliaire
subjectif. Cela signifie que 8'il est employé sans #tre suivi
d'autres &ldments, celui qui désire esl ndccasairement {'énon-
ceur. Pour exprimer le désir de personnes en dehors de ajes, on
doit expliciter qu'on I'a connu d'une maniére ou d’une autre, en
ajoutani au prédicat une {ormule telle que soode 4il diL que, il
semble quav, noda «c'est ques, rashii ¢il paralt ques.

Le complément du verbe qui peut changer de forme, suivi par
cet auxiliaire esl limilé au C2. L'alternance de relateurs ne se
trouve qu’entre ga et o. Les anlres compkments gardent
Loujours lear forme.

1) avec un verbe monovalent demandant Cl
walashi-ga iku —  walashi-ga iki-lat
moi-Cl aller moi-C1 aller-npes4

oJ'y vaise «Je voudrais y allere

2) avec un verbe divalent demandant Cl el C2
walashi-ga hon-o  kau —~> walashi-ga hon-{gaje) kai-lai
livre-C2 acheter
«i'achéte un livres aje veux acheler um livres

3) avec un verbe divalent demandant Cl et C3
walashi-ga kare-ni au — walashi-ga kare-ni ai-lai
ui-C3  rencontrer
sje le rencontre» «je veux le rencontrers

L’auxilizire -eru ou -rareru signale la potentialité d'une aclion
ou d'une activité indiquée par le verbe. La notion de
potentialité implique qu'il n'y a pas de conlraintes qui
empéchenl l'agent d'exercer son action, s8'il le veul, et
qu'inversemenl, I'aclion ne s'achave pas & cause de contrainles
incontrdlables par I’agent. Les contraintes peuveni dtre V'inca-
pacité interne de I'agent, les caractires du patient ou diverses
circonsiances externes. Le potenliel japonais ne 4éaigne pas la
possibililé ou la probabilité modale, qui est le!jugement de
I'énonceur sur Fapparition de u'imperle que} événement,
exprimable avec pouveir en [rangais. E

Cet auxiliaire présente une complication que ne partage pas le
désidératif, par le [ait qu'il permet encore un autre Lype de
construction : G3 4 C1 4 P.

;l

4. Les abrévistions en vue de I'analyss métalinguistique dis exemples seront
Tes suivanies : pes : diésidératif, roT & potentiel, Th : thisut, Jone : joneteur,
NEG : négatian, Ass : amartion, NoX : nominalisateur, CoM : complétive, vou :
formule de politesse, 1078R @ interrogation. )

|

ALTEKNANCE DES RELATEURS G4 ET ¢ EX JaraNaks 241

Gl + C1 4 P : Tares-ga furansuge-ga hanas-eru (kolo)
T. {rangais parler-eot (fait)
G) + C2 & P : Taroo-ga furansuge-¢ hanas-eru {kolo)
sle fait que Taroo saitfpeut parler le frangaiss
C3 4 Cl + P : Taroo-ni furansugo-ga hanas-eru monoka
ANTIPHRASE
«Comment Taroo pourrait-il parler le frangais?»

Nous essayons dé melire en lumiére la différence entre celie
derniére et Cl + C1 + P, afin de comparer ulléricurement les
deux premitres. Il laut d'abord remarquer que le potentiel
permel, en plus, une autre structure, Gl 4 P, donl C1 corres-
pond au patient. La phrase suivante sans agent est bien formée
sans que soit sous-entendue I'existence de celui-ci.

Cl 4 P : kono-sake-wa nom-eru
ce-sake-T{(Cl} boire-poT
+Ce sake esl buvables

Rapprochons celle-ci de la suivanle :

Cl 4 P : Tareo-wa nom-eru

T.-t6(C1) boire-roT
«Taroo sait boires
Nomu ¢boire ¢ est un verbe divalenl qui gouverne Cl et C2
dans son usage ordinaire. Mais, au potentiel, si le deuxiéme
participanL est mis en C1 et en méme temps, si l'existence de
'ageni n'est pas du tout impliquée, la phrase dénote une
propriété de eel unique participant. Au contraire, lorsque le
patient n'est nj exprimé ni sous-enlendu, Ja phrase décrit la
capacité du parlicipanl, agent potentiel. Avec cel auxiliaire, on
peut dénoter, & deux extrémilés de ses usages, la propriété d'un
seul participant, soil I'agent polentiel, soit le patient potentiel.
Cela nous améne & penser que, méme si deux participants sonl
exprimés, il y a des cas oil I'on parle surlout ou bien du
caractére de I'agent polentiel ou bien de celui du patient
potentiel. Selon nous, c'est. le cas duns Cl14+Cl 4P el
C3 4 Cl + P. Le premier est nature! pour décrire la capacité du
participant mis en premier C! et le deuxiéme est employé pour
parler de la potentialilé de devenir un patient de 'unique Cl.
Dans ce dernier, I'agent marqué par ri serait considéré comme
une condition pour la réalisalion de cette potentialilé.
1) faut nous rappeler qu‘avec lai «vouloire, C3 4- Ci 4 P est
inacceptable dans lous les cas :
*walashi-ni-wa hon-ga kai-lai
moi-C3-tmn  livre-Cl acheter-pes
eJe voudraie acheter un livres



5 I 4 ITEI'KO FUJMMURM

C'est qu'avec lai, le premier participont, celui qui désire, est
toujours l'actant principu), parce que I'expression est ici
subjective. A lopposé, dans le polenliel, on peut parler
objectivement du deuxitme participani, palieni polenliel, en
enlevant & 'agent son rdle central®.

II. Comditions pour I'altermance entre ga et o

Cette section se propose de présenier diverses conditions
pertinentes pour le choix eatre C1 4+ Cl 4P et C1 4 C24 P.
Les travaux traitant ce phénoméme ne mamquent pas d'en
relever quelques-unes, par exemple, I'incompatibilité de ga avec
un nom humain, celle de ge avec une place plus antérieure dans
I'énoncé. Cependant, bien que chacune me s’'oppose pas 4 la
vérilé, aucune ne conslilue en so0i une régle absolue. D’autre
Eart, il existe des phrases qui n'acceplent que, ou bien ga ou

ien o :
chichi-{*gajo) kono-pisuleru-de uchikoroshile-shimai-lai
pére-(*C1/C2} ce-pisiolel-avec fusiller-terminer-prs
«J'ai envie de tuer mon pére avec ce pistolets
Hanake-wa ongaku-{gaf*e) sukida
H.-wn musique-{C1/*C2) aimer
«Hanako aime la musique»

Cela signifie que ce qui détermine la forme du deuxiéme
participanl est une combinaison de conditions, constifuant,
selon nous, le degré de transilivité d’une proposition. Celui-ci
n’est pas pour autani directement discernable. Nous examine-
rons donc ces conditions, une & une, en comparant |'acceplabili-
té de ga ow o dans deux phrases qui constituent la pairve la plus
minimale possible, et démontrerons qu'elles ve se contredisent
pas entre elles, chacune correspondant a une dfl‘l'émnce du degré
de trangilivité.

Pour ce travail, 15 informateurs (loculeurs natifs du japonais,
etudiants ou chercheurs, dgés de 20 3 40 ans) ont été consullés.
Le jugemenl d’acceptabililé des exemples marqués par inf est le
leur. Puisqu’une différence minimale ne déclenche pas nécessai-
rement de changement de forme, leurs réponses ne sont pas

5. Dekirer sétre capables et makaru ecomprendre» s'alignent de ce point de
vue avec lo polentiel, el sukida + aimers, kiraida « dédesters et koghii evouloirs,
aver le démidéralil. |
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unilormes. Mais les réponses de ceux qui onl réagi & Ia différence
— leur nombre est signalé aprés les exemples — ont présenté la
mame iendance & juger qu'une phrase est meillewre cu plus
acceplable que V'autve dans une paire. Cela sera iiguré par la
notation : o § b {la phrase b est plus acceptable que a chez eux).
L’acceptabilité des autres exemples a 6L jugée par nous-mémes.

1. Nalure des consiruclions.

Avant d’aborder des criléres sémantiques, examinons d'abord
une condition structurelle. Si les autres conditions sont um!:la-
bles, o esl plus facilement acceplé dans les constructions

" complexes, désidératif el potentiel, que dans celles & prédicat

simple :
boku-wa furansugo-{gaj*®o} sukidajdekirujoakaru
moi-Th frangais{C1/*C2) aimer/savoirjcomprendre
«j'aime/je sais/je comprends le frangais»
boku-wa furansugo-(gajo) hanas-eruj hanashi-lai
moi-ti frangais-(C1/C2) parler-roT/ parler-nes
oJe sais (peux)fveux parler le frangaiss

2. Degré de possibililé ou de polenlialilé de réalisalion du palienl.

Dans le désidératif, 'usage de ga est adéquat, si la phrase
dénole une constatation exclamative du désir donl la possibilité
de réalisation est ouverte. Par contre, si elle désigne I'intention
de réalisation du désir, Vusage de o est souhsitable. Aoki 1984
cite de bons exemples :

.. -ga v-{ai s'insére plus facilement dans un contexte ov V'on
a Lrés soif au milieu du désert : «ah, lsamelai mizu ga nomi-lai
yo 15 {1 Ah, je voudrais boire de I'eau {ralche !'»), tandis que -o-lai
est. plus naturel quand, par exemple, on demande & quelqu’un
o4 se trouve une brasserie oil I'on pourrait prendre une bidre :
ebiru-o nomi-tai nodesu ga, kono hen ri kissalen wa arimasen
ka?» (sje voudrais boire de la hire, n'y a-t-il pas de calé prés
d’ici?s) (p. 128). Nous considérons que celte opposition :
réelfirréel est un des facteurs du degré de Lransitivitd. Si I'on
exprime, d'une fagon exclamalive, son désir, sans lenir comple
de la possibilité de réalisation, la patientivilé du deuxi¢éme
participant est moindre, Au contraire, si I'énoncé est prononcé
en voe de la réalisalion du désir, Je deuxiéme participant
constitue un futur patient en puissance.

Dans le potentiel, I'opposition entre ga et o correspond a celle
de la nature des conditions de réalisation : internefexterne. Ga
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est plus nalarel quand I'énoncé décrit. la capacité ou l'incapacité
interne du premier participant. O est appropri¢ si la polentialité
dépend de conditions externes. Comparons les exemples sui-
vants :

-kare-wa furensugo-(gajo}hanas e-na-kalla node noireoze-ni
nal-ia

lzi-t francais{C1/C2) parler-roT-NEG-PASSS car dépression-
(3 devenir-rasse
L'interprétation naturelle de la phrase avec ga serait : ail a eu
une dépression parce qu'il &tait incapable de parler le Irangaiss.
La phrase avec o signifirait : «il a eu une dépression parce qu'il
n'avail pas I'occesion de parler francaiss. Cela dépend aussi du
degré de trangitivité. Lorsqu'on parle de la capacité ou de
I'incapacilé, la réalisation du procia est moins impliquée. C'est
une description générique d’un seul actant, agent potentiel. Par
conlre, si l'on parle de la potentialité positive on négative
conditionnée par les causes extérieures, la capacité de 1'agent
étant présupposée, c'est la question d’um procés entier détermi-
né dans l'espace el le temps qui est en jeu, Le deuxitme
participant est dans ce cas, moing potentiel en Lant que candidat
& étre palient.

3. Degré d'affecialion du deuziéme parlicipant.

A mesure que le deuxiéme participant est affectable, o est
préférable comme marque. A mesure qu’il est peu alfectable ga
esl préférable. Cette condition esi relationnelle par nature. 11
s'agil du degré d'affectation, défini comme celui du changement
physique, psychologique, de situation ou de valeur d'un
participant, causé par une force extérieure. -

? oya-no-kao-ga bunnaguri-iaf
parents-Jonc-téte-Cl frapper-pes

+je voudrais frapper la téte de sas parents»

S aya-no-kao-ga mi-lai

voir-nes
«je voudrais voir la téte de ses parentss  (inf : 11/16}
? oya-no-kao-o mi-lai |
£ oya-no-keo-o bunnaguri-lai (inf ::4/15)

It esl. évident que «la tite de ses parentss est plus alfectée
lorsqu'elle est frappée que lorsqu’elle est vue.
? enc-ko-wa bukiyooda.  demeo ano-ko-wa lamago-ge wear-eru

cet enfant est maladroit/ mais ®uls-Cl | casser-poT
«il esl maladroil, mais il peul casser des ceulse -
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£ ano-ko-wu arerugii-laishilouda. demo ano-ko-wa lamago-ga
labe-rareru )

cet enfant est allergiquef mais ceuf-Cl
manger-poT

«il est allergique, mais il peut manger des eulse (inf : 3/15)
9 ... demo ano-ko-wa lamago-o lable-rarérn )

< ... demo ano-ko-wa lamago-o war-eru (inf : 2/15)

Le contexte signale que les conditions powr la r@a]isation des
procés pésident dans le caractére du premiet participant. 'Snus
cette condition, o ¢st plus compatible avec scassere quaves
«mangers el ga l'est plus avec emangers qu'avec scassers. Le
patient de ecassers subit ua changement physique, Landis
gu'avec «mangers, le patient peut étre pris pour un objel non
atfectd qui se déplace vers l'agent, chez lequel le vésultat se
produit finalement comme avec eveirs, sentendres, alires

4. Humainjnon-humain.

8i le deuxiéme participant est un humain, o est préférable &
ga.
% hoikusho-ni akachan-ga makase-rareru monoka
créche-C3  bébé-Cl  confler-poT  ANTIPHRASE
«Comment. pourrais-je confier le bébé & une créche?»
< kompuulaa-ni shigolo-ga makase-rareru monokae
ordinateur-C3 travail-Cl _ )
«Comment pourrais-je confier le travail & un ordinateur?»
{inf. : 5/16)

? ano-ko-ga  lalaki-lai
ce-enfant-Cl battre-pES
aJe voudrais batlre cet enfant»
& ano-latko-ga lalaki-lai
ce lambour-Cl
e Je voudrais ballre ce lambours

On donne & cele condition une cxplication reposant sur le risque
d’ambigulté ; 8i un humain étail marqué par ga, on pourrait le
prendre pour agent. Mais cela ne permet pas d’envisager une
différence de degré d'acceptabilité entre Noah-ga mi-lai ¢le
voudrais voir Noahs el ? Noah-ga mokashi-lai eje voudrais
bettre Noahs. Selon nous, l'incompalibilité de ga avec le
référent humain provient de ce que I'humain est plus patientif
que ¢ non-humain. L'humain est affectable dans n'importe quel
procés, vu qu'il est une entité psychologique, el le résultal chez
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I'humain est em général plus imporlant que chez le non-
humain pour I'énonceur qui est aussi humain,

5. Degré de délerminalion.

Dans la mesure o le deuxiéme participant est déterminé, o
esl. préférable. S'il ne I'est pas, ga est préférable. Comme
I'indication formelle dw degré de détermination n'est pas
obligatoire en japonais, sans arlicles ni marques de mombre,
cette condition peut tre paradigmatique. Par exemple, dans
kuruma-ga uri-tai (voiture-cl vendre-pks) el kuruma-o uri-lai, la
premidtre est naturelle au sens de ¢je voudrais vendre des
voilures comme métiers, la deuxitme, au sens de «je voudrais
vendre ma voitures. Mais elle est aussi synlagmatique, si le
degré de délermination esl marqué par d’autres moyens.

? Tomochan-ga ais-e-nai yoona hilo-wa fulsuuja-nai
T~Cl aimer-ror-N26¢ comme homme-Tit wormal-NEG
«Quelqu'un qui ne peut aimer Tomo n'est pas normals
£ akamboo-ge ais-e-nai goona hilo-wa fulsuuja-rai
bébé-Cl aimer-poT-NBG comme homme-TH normsl-NEG
sQuelqu'un qui ne peut aimer un bébé n’est pas normals
(inf : 6/15)
7 Yamada-san-no-musuko-ga koroshi-lai

M. Y.-sonc-fils-Cl tuer-nEs

«Je voudrais tuer le fils de M. Yamadas

S hilo-ga  koroshi-lai

homme-Cl luer-DES
eJe voudrais tuer un homme» (inf. : 5/15)

Cette condition esl aussi une phase du degré de transitivité. Si
le patient n'est pas spécifique, il ne subit pas de changement., Un
nom uon déterminé est moins compatible avec la résultalivité.

6. Concrellabsirail.

Si le deuxiéme participant esl concret, o est préférable et g'il
est abstrait, ga est préférable.

? sensei-ni seelaa-ga  okuri-lai
maltre-C sweater-C1 oflrir-nDES
sJe voudrais offrir un swealer au maitres
S sensei-ni orei-ga ti-lai
remerciement-Cl dire-pEs
«Je voudrais dire un remerciement au mrltre» (inf = 10/15)
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2 walashi-wn dooshileme haha-ga shin~la kala-o

moi-Tt absolument mére-Cl mourir-rasse fait-C2
shinji-rare-naé
Croire-pOT-NEG ) )

aJe ne peut absolument pas croire que ma mére soil morles

< walashi-wa dooshilemo ollo-o shinfi-rare-nai

mari-G2
«Je ne peux absolument pas croire mon mari»  {(inf : 6/15)

On peut donner la méme explication que plus haut. Une

notion abstraite est moins patientive qu'une entité coneréte.

7. Personnes.

Si le deuxééme participant correspond  la 1" personne, ga esb
a éviler et o esl préférable.
? *kare-wa wolashi-ga wasure-lai nodesu
lui-Ts  moi-Cl oublier-pss c'est peul-&ire que
« Peut-2tre qu'il voudrait m'oublier.»
< kare-wa Hanako-ga wasure-lai nodesu
H.-Cl
«C'est qu'il voudrait oublier Hanako»
ironna-kolo-ga al-la ga '
ail s'est passé tontes sortes de choses, mais/
9 kare-wa walashi-ga mushi-dekiru yooni nal-la
lui-th  moi-Ci négliger-pOT comme devenir-rassé
il a finit par pouvoir me plus tenir compte de moi»
< wolashi-wa kare-ga mushi-dekiru yoont nal-la
moi-r  Iui-Cl .
j’ai fini par pouvoir ne plus tenir comple de luie  (inf : 9/15)
Si smaoi», qui est le participant confondu avec I'énonceur joue
le role de patient, lo résultat chez Jui est trés important et_. Ie
degré de Lransitivité de 1a proposition augmente. Au contraire,
si emois est 1'agent, cclui-ci &tant V'actant le plus marquant, la
saillance du patienl g’en trouve propourtionnellemenl réduite.

8. Aspecl.

Si le predicat contient un morphéme indiquant I'aspeel
accompli, o est prélérable el ga est déconseillé.
? mikka-de seelag-e  am-e-masy

trois jours-en sweater-C2 tricoter-ror-poLl
+Vous pouvez tricoter un swealer un trois jourss
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£ mikka-de seelag-0 ande-shima-e-masu

tricoler-terminer-rot-poLi

«Vous pouvez avoir tricold un swealer en trois jours»

(inf : 10/15)
? mikka-de seelea-ga ande-shima-¢-masu
£ mikka-de seelaa-ga am-e-masu {inf : 6/15)
7% kabegami-ga halle-shimai-lai

papier peinl-Cl  poser-lterminer-DEs

«Je voudrais terminer de poser des papiers peintss

& kabegami-ga halle-mi-lai

poser-gssayer-DES
«Je voudrais une [ois essayer de poser des papiers peinis:
(inf : 11/15)

Le premier exemple concerne I'opposilion entre la présence
ou l'absence du semi-auxiliaire de 1'aspecl accompli, shimau,
le deuxitme, entre deux semi-auxiligires shimau et mira
{terminer/essayer). L'existence du morphéme de I'accomplisse-
ment implique que Pintérét de I'énonceur se concentre sur
I'aspect final du procés, sur son résultat plutdt que som
commencement. Ce dont il s’agit est la totalité de I'affectation
du patient. C'est pourquoi, le deuxiéme participant & une
affimité avee o dans celle condition.

9. Relation lhémalique.

Lorsque I'agent coincide avec le théme de I'énoncé, ¢'esl-a-
dire V'élément en question dans une communication entre le
loculeur et Pinterlocuteur, I'attention de I'énonceur se fixe plus
particulitremeni sur ce participani. Son degré de saillance
augmente, donc, le deuxiéme parlicipant a lendance & étre
marqué par ga. Par contre, si I'agent n'est pas thématique,
I'importance du deuxiéme parlicipant augmentanl proportion-
nellement, il esi. facilement marqué par o. La relalion thémati-
que ainsi influence Ja relation aclancielle.
ano-ko-wa made ji-(gal?o) yom-c-nui
ce-enfant-TH encore lettre-  lire-PoT-NEG |
aCet enfant ne sait pas encore lires It
ano-ko-ga mada ji-{’gajo} gom-e-nai lo-wa  shir-ana-katla
ce-enfant-Cl COMP-TH 83 VOir-NEG-PASSE
v Je ne savais pas que cet enfont ne sait pas gncore lires
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Taroo-wa Hanako-sen-{ga{?*o) sukida

T.-Tn H.-Mlie.- aimer

«Tarro aime Hanako»

Taroo-ga Hanako-san-{gale) sukida to-iu-kolo-we yuumeida
T.-Cl comp-dire-fait-Ti connu
« ] est bien conrnu que Taroo aime Hanako»

Celle condition concernant la relation thémalique esl sans
doute valable pour rendre comple de I'inacceptabilité Ele ga dans
fe cas o l¢c deuxidme participant est suffisammenl éloigné du
prédicat, plusieurs éléments étant insérés enlre eux.
biiru-(*gajo} ie-de yukkuri nami-tal
biére- maison-d tranquillement boire-pES
ie-de yukkuri biiru-{gajo) nomi-lai . )

«Je voudrais boire Lranquillement de la biére 4 la maisona
(cité dans Inoue 1986)

Suivant la régle générale de Pordre des rmts._l'élément plt_mé
plus en téle dans 1'énoncé est plus thématique ou moins
informatil, et celui qui est mis plus i la fin est plus rhémetique
ou plus informatif. Juste au contraire du phénoméne déclgmche
por la thématisation de V'agent, on peut dire que, moins le
denxiéme participant est informatif, plus il est facile é marquer
par o, et que plus il est informai, plus il est facile & marquer
par ga. Par ailleurs, on pent expliguer ce {ait an p.r!.:pnsant une
hypothése : le participant saillant dont la proposition parle et
auquel I"énonceur s'intéresse a une position plus anlérieure dans
I'énoncé. Selon nous, c'est pour celle raison, & coté du critére de
thématicilé, que ge est moins compatible et que o I'est plus avec
I'élément avancé,

Voyons Je résumé des conditions examinées dans le tableau
suivanl. Ces conditions, quoique indépendantes les unes des
autres, ne présentont pas d’opposition entre elles, Les Lraits a
droite sont des factedrs qui augmentenl le degré de transilivilé
et ceux A gauche, des facteurs qui Faffaiblissent. Celte
inwmération ne prélend pas &tre exhsustive. Elle pourrait
conlenir certainement d'autres conditions qui m'ont pas élé
¢tudises. Mais celles-ci n'iraient pas contre le principe que le
deuxidme participant saillant en tant que patient ¢st mis en c2
el que le moins saillant est mis en Cl.
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TasLeau (1
Voyageurs| L'ancienne | M™ Uchinadql
capilale
o Jgal| o ga ° ga
potentiel 17 4 2 5 1 10
désidéralif 441 3 ] 2 12 7
wakaru scomprendres | 2 [ 19 2 L 2
dekiru «éire capables | 2 | 1
sukida saimers 71 2 7 2 6
kiraida sdétesters 3| 2 2 1
hoshii evouloirs 1 ] 1
Lolal 45 | 32 7 9 17 27

TasLEAU |
ga est préférable o e¢st préférable
— alfeclé + affecié
— déterminé <+ déterminé
:atm:.: du indéfini défini
euxiéme générique spécifique
participant abstralt cg'emmg
non-humain humain
3° personne 1™ personne
<+ inlormatif — informatif
lrnture de 1" personne 3° personne
I'agent thématique rhématique
aspect non accompli accompli
made - réel + réel
+ potentiel - potentiel

On a vu que chacune des conditions ne déclenche pas toui
an c‘lu_angemenl. de forme. Mais, plus une pmgoail'ﬁ::ox
Lramsilive — ayant plug de traits & droite —, plus il est certain
que o sera employé. Et dans le cas contraire, g0 et plus
probablement ulilisé, Observons-le dans des textes réels.

111. Observations dans des textes réels

J Le t:rl:)[enu LY présente le nombre d'occurrences de o et de ga
ans lrois romans contemporsins, domi le style n' i
recherché ni trop littéraire :p‘ml y"u met

Teru Miyamoto : Donau no labibilo | ;
1985, Shincho-sha, 390 p. ilo I (voyageurs du Danube),

Yasunari Kawauara :.Kofo (Panci iiole]. i .
cho-bunke, 228 p. o (Pancienne capitole), }968, Shin-

Hiroyuki Vrsukr : Uchinada fejin (Mad chin,
Shincho-bunko, 497 p. fejin {Madame Uchingda), 1972,

1} Les occurrences de ga dans : verbe + kolo ga dekiru
spouvairs sont omises de la statistique. Ga qui précéde dekiru
est figé dans cetle expression qui est un autre moyen pour
exprimer la potentialité.

2) Les occurrences de ga avec le potentiel, wakaru et dekiru
sont aussi omises Jorsque 'agenl est explicilement marqué par
ni. Toutes les autres occurrences de ga, sans agent exprimé, avec
I'agent thématisé par wa, sont incluses.

Nous observons que surtout dans Voyageurs du Danube, o est
souvent utilisé et qu'il est plus fréquent que ga avec le potentiel,
te désidéralil, dekiru, sukida el kiraida. Mais chez les trois
auteurs, le choix du relateur n’est pas une question d’humeur.

Par exemple, dans Vogageurs du Danube, trois ga contre
quatorze o dans le désidéralil, accompagnent les participants
indéfinis non humains dont Je degré d’alfectation est [aible :

Masoke-wa kirin-ga mi-io-kalla noda

M-Ti girafe-Cl voir-pDES-PASSE c'est que

«C'esl que Masako voulait voir des girafes» (p. 48)
Shigii-wa Kinuko-ni donna-mono-ga {tabe-lai noka-ln
5.-TH K-C3 quelle-chose-C1 manger-pes INTER
kii-la

demander-PassE
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«Shigi a demandé & Kinuko : «Qu'esl-ce que vous voulez
manger ?» (p. 174}

mizu-ga nomi-lai no?

eau-Cl boire-pes nom

e Veux-tu boire de i'eau?s (p. 257)

Par contre, les référents des deux occurrences de complément
marqué par o avec wakaru scomprendres sont des humains
spécifiquea; I'un est le locuteur méme, I'autre ¢st un autre
personnage sur la scéne qui était imterlocuteur et qui va
continuer de I'dtre. L'énoncé est monologal dans ¢e cas :

Shigii-wa walashi-no-kolo-o nannimo wakalle-nai no-ne

8.-rn moi-Jonc-chose-C2 rien comprendre-NEG n'est-ce pas
aShigl, tu ne comprends rien de moi» (p. 114)

Peler Mayer-loiu-ningen-¢ nanimo wakalte-nai kuseni

P. M.-dit-homme-C2 rien comprendre-NEG guoique
«Quoique je ne comprenne rien de Peter Mayer» (p. 229)

Dans I'exemple suivani, & I'oppost, oll le deuxizme complé-
menl est marqué par ga avec wakaru, son rélérent est abstrail.

L'énoncé décrit le changement d*état du premier participant,
lequel est énonceur.

tabi-ni-dele, walashi-wa sone-riyau-ga sukoshizuisy
en voyage moi-TH  ce-raison-Cl petit & petit
wakalle-ki-mashi-la
comprendre-venir-roLI-PASSE
«En partanl en voyage, j'en ai compris petil & petit la raison»
(p. 229).

Les gquatre occurrences de ge conlre dix-sept o dans le
potentiel dans ce méme roman sont les suivantes :

kare-wa uso-ga Isuk-¢-na-kella

lui-ts  mensonge-Cl dire-Pov-NEG-PASSE

oIl ne savail pas mentiry (p. 54)

chichi-wa osake-ga nom-e-nai hilo-desu kara

pire-r  sake-Gl boire-poT-vBG6 homme-roL1 comme
«Comme Pére ne boit pas...» (p. 202) {

walashi-wa doilsugo-ga hanas-e-nai  monode
moi-TH allemand-C1 parier-poT-N8G comme
«Comme je ne sais pas parler I'allemand...» {p. 349}
onigiri-ya kamasu-no-himeno-ga iarafuku
onigiri-coNJoNcTIF sphyréne séche-Cl1  toul son soill
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tabe-rarery  monodesukara

manger-FoT comme

«Comune il peut manger des onigiri, des poissons sees toul sen
sodls (p. 93)

Les trois premitres phrases décrivent I'incapacilé du premier
participant thématique. La contrainte qui Jes empéche d'exercer
une aclivité ou une action : mentir, boire et parler l'allemand,
fait partie du caractére de I'agent potentiel. Si ga est remplacé
par o dans Je premier exemple, on interprdte pluldl : il a essayé
de dire un mensonge; mais & cause de quelque conlrainte
exlériewre, I'action ne s’est pas réalisée. L'énoncé ne parle plus
uniquement de V'ageni potentiel. Mais le patient ueo ¢ menson-
ges, inlerprétable dens ce cas comme quelque invention
déterminée, est pris pour un aclant plus important. La
quatriéme phrase ne désigne pas la capacité de l'agent. Maia on
peul expliquer 'sccurrence de ga dans celle phrase, ¢en disant
que laberu e manger» ne désigne pas un procés fort transitif, En
plus, dans celle phrase, le palient est indéterminé, vu le
conjonctil ga, qui lie deux éléments, en signalant que c’est une
énumération non exhaustive, & I'opposé de la fonction de o, qui
indique une énuméralion compléte.

Avec ce méme verbe faberu, Fusage de ga est, en revanche,
inecceptable dans V'énoncé suivant :
alelamela-wain-de lamago-m—kimi-o ka*nhmuhile-iki—nayaru
en mélangeant du vin chaud avec des jaunes d'ceuls,
tairyoc-no-saloo-o mazele garasu-no-yooki-nii
avec une grande quantité de sucre dans des coupes en verres
naminemi-lo sosogu sono-kashi-o Masoho-wa imamade-ni
on sert abondamment ce-dessert-C2 M.-t# jusque-la
supuun-ni-yonhai-i{joo labe-rare-la kolo-wa na-kahla
plus de quatre cuillers manger-poT-passé [ait-TH NEG-PASSE
{p. 4)

Pahlnako n'avail jamais pu manger jusque-la plus de quatre
cuilléres de ce dessert qu'on oblenail en mélangeant du vin
chaud avec des jaunes d'ceufs et qu'on servail abondamment
dans des coupes en verre avec une grande quantitd de sucres,

On peut mentionner plusieurs raisons pour lesquelles I'usage de
o esl exipe dans cel énoncé.

D'ebord, une longuc détermination sur le deuxiéme partici-
pant kashi edesserls. 1] esl délerminé premiérement par un
démonstratil sono ¢cer el deuxiémement par une complétive
relative. Ce qui veut dire que ace desserls cst bien défini et en
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méme temps focnlisé en tant qu'ebjet de gqualilication de
I'énonceur. Busuite, la place de cc complément dans J'énoncé.
Relatil au facleur précédent, il est mis en léle de I'énonce,
méme avont l‘agent Lhématisé marqué par wa. La Lroisitme
raison esl Je sens aspectuel désigné par le prédical. Tabe-rare-ia-
kolo-wa na-kalle indique la négation de la possibililéd de
I'accomplissement de 1'action de manger (ce dessert) au passé.
Celui-ci s'oppose & labe-rare-na-kalfla qui signele V'impossibilité
au passé de 'action de manger sans rien dire sur I"aspect. Ainsi
s'accumulant plusicurs condilions pour la Lramsitivité forte, ga
est inacceplable méme avec le verbe amangere, au contraire du
précédent.,

Les nutres textes présentent la méme Lendance.

Les deux occurrences de ga contre cing o dans le désidératit
dans L'ancienne capifale sont accompaguées par l¢ verbe miru
sregarder ou voirs. Celui-ct est un des verbes qui constituent
une proposition & transitivité trés faible.

nazo-no-sulege-no-kav-ga mi-lai na
mystére-sonc-enfant trouvé-Jonc-Lite-Cl  voir-DEs EXCLAMA-

TION

sJe voudrais voir la téte de celle mystérieuse enfant trouvée!s
(p- 25)

kusunoki-ga mi-lai  no yaro

camphrier-C1 voir-pes n'est-ce pas

+Tu voudrais voir des camphriers, n’est-ce pas?» (p. 159)

Dans lc premier, en plus, Je procés est irréalisable, Le référent
du patient est inexistanl dans le monde réel.

Dans 'autre texte, Madame Uchinada, on trouve o avec miry
dans e désidératif. Mais, dans ce cas, le patient correspond a
I'interlocuteur et le verbe est suivi par le semi-auxilisire miry
sessayer deas,
analo-0 mile-mi-lai lo omol-ia
vous-G2 regarder-essayer-DES COMP penser-passt i
sJ'ai voulu vous regarders (p. 259) J

Cet énoncé n'exprime pas un désir exclamatif dont la
possibilité de réalisation esl ouverte. Mais il signale un'désir de
réalisation déja accompli au moment de I'énonciation. On peut
dire que le degré de transitivité y est plus fort que dans les
derniers. :

Shibatani 1978 cile des exemples dans le but de démontrer
que les mémes éerivaing utilisent deux formes: go el o

l.
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slternativement avee les miémes prédients dans les mémes
oUVTagEs :

Murai-san-wa kodome-ga okirai-rashii-desu ne
M.-Mr.-vn enfant-C1 détester-sembler-roLi coNFIRNATION
«M. Murai ne semble pas aimer les enfantss.
anala-uxx uchi-no-ke-u okirai-deshi-la monene
VOus-TH nous-loNc-enfant-C2 détester-poLi-passe n'esl-ce pas
»Vous n'aimiez pas mon enfant n'est-ce pas?e
(Miura, Hyoolen)
kanojo-ga sukina-n-desu
elle-C1  aimer-NoM-poOLI
aJe I'aimes»
alashi-o sukina-n-desh-oo
moi-G2 aimer-Nom-POLI-SUPPOSITION
4Tu m'aimes?e
(ltsuki, Roma, gozen reiji)

L'intenlion de Shibatani consiste & afficmer I'interchangeabi-
lité des usages de & et de ga. D’aprés mous, cependant, ces
exemples montrent bicn que sonl pertinents les facteurs qui
constituent le degré de transitivité. Dans la premiére phrase,
kodomo «I'enfant ou les enfantss est inlerprélé comme généri-
que. L'énoncé dit que « M. Murai a la caraclérislique de ne pas
amner les enfantss. Par conire, dans la deuxitme, uchi-no-ko
smon enfante est défini et spécifique, de plus, c'est un
personnage important pour I'énonceur, Ce n'est pas sans rajson
que «mon enfanks eslk marqué par o et «les enfants en général»
par ga. On peut dire la méme chose pour le deuxiéme couple.
Dans ¢je Faimes et «eTu m'aimes?» le degré de saillance du
deuxiéme participant n'est pas identique. H est évident que le
patient dams le deuxiéme, I'énonceur méme esl plus important
que celui dans le premier, une troisitme personne. Effective-
meni, dans {es exemples, smoiv est marqué par o el «eller par
ga. Le contraire n'est pas Lout & fait impossible, puisque le degré
de Lransitivité n'est pas déterminé par un seul facteur, Mais il
faudrait dire qu'il est. significatil que les exemples fortuitement
cités coincident parfaitement avec notre affirmation.

ConcLusion

L'examen des conditions réglani le choix entre o et ga et
l'observalion textuelle de leurs usages permettent d'élablir une
différence entre C1 4 Cl + P et C] 4 C2 4 P. Elle 3¢ résume
ainsi :



My FTRUKO FUIIMURA

Cl 4 Ct + P : Actant [Adjoint 4 Procas)
— transitif
conlinuilé de degré de transitivité
+ trinsil.il‘

t
Ct 4+ G2 4 P: Aclant. Actant Procés
(agent) (patient)

syntaxe : sémantique

La définition de aclant esl celle de Tesnitre. C'est |e
parlicipant au premie¢r plan dans une propesition. Dans
Cl1 4 C2+4-P, le deuxiéme participanl mérite d’dtre appelé
actanl, vu qu’il est saillant en tant que patient, tandis que, dans
Cl 4+ C1 + P, le deuxiéme participant n’est pas qualilié d'ac-
tant, mais d'adjoinl inlériorisé av procés, qui décril ou
caractérise I'unique actant, premier Cl, Ce caractére du deuxia-
me Cl est trés éloigné de |'acception générale de la nolion de
ssujele. Cela, pour la raison qu'il y a un autre G1, et nen un
théme, dans la sphére prédicative. Pour en rendre compte, il
faut biem reconnailre I'existence de la construction du double
prime complément en japonais.

Nous avens vu que la notion de degré de Lransitivité que nous
avons définie est au moins nécessaire afin d’envisager cetle
alternance de relateurs. Nous espérons trouver d’autres phéno-
ménes syniaxiques sensibles & ce degré, en japonais, mais
également dans d’autres langues®,

Itsuko FuJimusa.
Universitd Kwanosei-Gekuin,
1-t-114 Uegaharn
Nishinomiya 662 Japon,

6. Dans Kawamoto-Fujimura (1987), nous avons offirmé quo on degrs
gouverne I'sliernonce entro & ol par dans la construction cawmative Irapgaine ¢
faire -+ inflnitil.
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